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VISTO: La Resolucion de Alcgldia N° 679-2023-MPHCO/A de fecha 25 de agosto de 2023; la Resolucion N° 02,
de fecha 04 de julio del 2024; el Informe N° 13-2024-MPHCI-GDLOT/SGCUC/ALC-JACR de fecha 16 de agosto
de 2024, el Informe N° 1620-2024-MPHCO-GDLOT/SGCUC/OT de fecha 14 de octubre de 2024: el Informe N°
2588-2024-MPHCO-GDLOT/SGCUC, de fecha 20 de noviembre de 2024; el Informe Legal N° 937-2025-MPHCO-
GAJ de fecha 16 de diciembre de 2024; el Sello de Proveido N°5153-2024-MPHCO-A de fecha 17 de diciembre
de 2024, proveniente del despacho de alcaldia, a fin de proyectar el acto administrativo correspondiente; y;

CONSIDERANDO:

lecido en el articulo 194° de la Constitucion Politica del Estado, concordante con
r de la Ley Orgénica de Municipalidades — Ley N° 27972, las Municipalidades son
enen autonomia politica, econémica y administrativa en los asuntos de su

Que, de conformidad a lo estaJ7
el articulo |l del Titulo Prelimin
érganos de gobierno local. T

y administrativos con sujecién al ordenamiento juridico.

mediante Resolucion de|Alcaldia N° 679-2023-MPHCO/A, de fecha 25 de agosto de 2023, se resuelve
fler infundado el recurso administrativo de apelacién contra la Resolucion Gerencial N° 2024-2022-MPHCO-

, ademas, agota la via @dministrativa de conformidad con el articulo 228° numeral 228.1 del TUO de la
27444

¢, por medio de la Resolucion N° 02, de fecha 04 de julio del 2024, el Ejecutor Coactivo de la Municipalidad
vincial de Huanuco, que entre otras cosas resuelve declarar improcedente el recurso de reconsideracion
presentado por Melisa Espinoza Rodriguez; y, suspende el procedimiento de ejecucion coactiva signado con el
expediente N° 760-2024, sequidos contra Melisa Espinoza Rodriguez; en consecuencia, DEVUELVE los actuados
-administrativos a la Gerencia dg Desarrollo Local y Orcenamiento Territorial.

Que, segln el Informe N° 132024-MPHCI-GDLOT/SGCUC/ALC-JACR, de fecha 16 de agosto de 2024, el
personal técnico del Area de Licencias de Construccion (e), principalmente sefala lo siguiente: “Respecto al lugar
donde se ubica el inmueble en cuestidn en AA-HH. IVAN NUNEZ BARBOSA Mz. "C" | ote N> 04 del ~ict=t-
~Frovines-y-departamento de Kudnuce corresponde 2 un Asentamento Humano a1 chz! c-30n los i~frmee
adjuntos que se pudieron verificar, los posesionarios establecidos en dicho lugar no pueden gestionar el Titulo de
propiedad a la fecha, debido g que el predio no se encuentra inscrito en registro publicos, solo cuenta con
RECONOCIMIENTO mediante Resolucion N° 1176-2010-MPHCO, de fecha 28/12/2010, el mismo que aprueba,
el plano de Iotizacién y ubicacian, asi como la memoria descriptiva, es decir los lotes pertenecientes al aludido
asentamiento se encuentran en gondicién formal; sin embargo, la zona carece de proyecto de Habilitacién Urbana
aprobado, por tanto el Area de licencia de Construccién no puede otorgar licencia de edificacion en dicha zona,
puesto que no cumple con lo establecido en el Decreto Supremo N° 006-2017-VIVIENDA para Iz obtencién de Ia
Licencia de Edificacidn se tiene que acreditar que el predio cuenta, por lo menos, con el correspondiente proyecto
de habilitacién urbana aprobado|os habilitacién urbana aprobado, la habilitacién urbana debe estar recepcionada,
salvo los proyectos de habitacion urbana aprobados con construcciones simultaneas”. Ademas, concluye que la
Subgerencia de Control Urbang y Catastro el Organo Instructor, seqiin Ordenanza Municipal N°021-2023-

MPHCO, son los competentes para determinar el procedimiento a seguir, aclarar o corregir los hechos sefialados
en la Resolucion N° 02 -Exp. 760-2024 de la Oficina de Ejecucion Coactiva.

Que, con Informe N° 1620-2024-
Area de Ordenamiento Territoriz
verificacion de la construccion reg
Barboza, se precisa que corresp
Informe N° 1078-2022-MPHCO/(

MPHCO-GDLOT/SGCUC/QT, de fecha 14 de octubre de 2024, el encargado del
|, entre otras cosas concluye que respecto a las competencias para realizar la
2alizada en el lote 04 de la manzana C del Asentamiento Humano, Ivan Nufez
onderia al Area de Formalizacién de la Propiedad Informal considerando en el
5DLOT/SGCUC/AFPIL.

588-2024-MPHCO-GDLOT/SGCUC, de fecha 20 de noviembre de 2024, el Sub
efiala que, el Area de Licencias De Construccion sugirio que el Area de
odigo GDLOT-62 y Sub Cadigo SGCUC-04 inicie un nuevo procedimiento contra

Que, por medio del Informe N° 2
Gerente de Control Urbano, s
Ordenamienta Territorial con el C

la construccidn sancionada que
que el lugar de la construccion ca
de Ordenamiento Territorial, ad

5e ubica en el Lote 04 de la Mz. "C" del AA.HH. Ivan Nunez Barboza debido a
rece de un proyecto de Habilitacion Urbana y de titularidad, por tal razén el Area
irtid que el Codigo GDLOT-62 y Sub Codigo SGCUC-04 al ser atribuible al

propietario legal del area materia
el predio infraccionado, segin e
propietario legal. Por tanto, solicit
inicio al nuevo procedimiento san

de infraccion debe sustituirse por otro que no involucre al propietario legal porque
informe del Area de Formalizacion de la Propiedad Informal, no cuenta con
ar a la Gerencia de Asesoria Juridica Opinién Legal por cuanto no se puede dar
cionador que sugiere el Area de Licencias de Construccion,

Que, el Gerente de Asesoria Juri
reciacion juridica del caso, pre
\é edimiento Administrativo Ge

'_\-.‘Son actos administrativos, las

dica realiza mediante Informe Legal N* 987-2025-MPHCO-GAJ, el analisis y la
tisando que el numeral 1.1) del articulo 1 del TUO de la Ley N° 27444, Ley del
neral, aprobado mediante Decreto Supremo N° 004-2019-JUS, establece que
declaraciones de las entidades que, en el marco de normas de derecho publico,
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estan destinadas a producir efectos juridicos sobre los intereses, obligaciones o derechos de los administrados
dentro de una situacion concreta”

Que, en relacién a las Causales de Nulidad, cabre precisar el numeral 1 y 2 del Articulo 10 del Texto Unico
Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado con Decreto Supremo N°
004-2019-JUS, prescribe que “Son vicios del acto administrativo, que causan su nulidad de pleno derecho,
\/os siguientes: 1. La contravencion a la Constitucidn, a las leyes o a las normas reglamentarias. 2. El
5 |'defecto o la omision de alguno de sus requisitos de validez, saivo que se presente alguno de los supuestos

Ee conservacion del acto a que se refiere el articulo 14”; asimismo, el numeral 11.2 y 11.3 del Articulo 11
/ '(Insiancia competente para declarar la nulidad) del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del
Procedimiento Administrativo General, aprobado con Decreto Supremo N° 04-2019-JUS, establecs que “11.2 La
nulidad de oficio sera conocida y declarada por la autoridad superior de quien dicté el acto. Si se tratara
de un acto dictado por una autoridad que no estd sometida a subordinacién jerarquica, Ia nulidad se
declarard por resolucion de la misma autoridad. La nulidad planteada por medio de un recurso de
reconsideracion o de apelacién serd conocida y declarada por la autoridad competente para resolverio. 11.3 La
resolucion que declara la nulidad dispone, ademas, lo conveniente para hacer efectiva la responsabilidad
del emisor del acto invélido, en los casos en que se advierta ilegalidad manifiesta, cuando sea conocida
por el superior jerarquico”.

ue‘ la mencionada Norma Legal, en el articulo 213 (Nulidad de oficio), sefiala lo siguiente: “213.1 En cualquiera
2\ /os casos enumerados en el articulo 10°, puede declararse de oficio la nulidad de los actos
% inistrativos, aun cuando hayan quedado firmes, siempre que agravien el interés puiblico o lesionen
Yergchos fundamentales, La nulidad de oficio solo puede ser declarada por el funcionario jerarquico

pgprior al que expidio el acto que se invalida. Si se tratara de un acto emitido por una autoridad que no esta
Jetida a subordinacion Jerdrquica, la nulidad es declarada por resolucién del mismo funcionario. (...)" por lo
€, el numeral 227.2 del articulo 227 (Resolucion) del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del
rocedimiento Administrativo General, aprobado con Decreto Supremo N° 004-2019-JUS, establece que
“Constatada la existencia de una causal de nulidad, /a autoridad, ademas de Ia declaracién de nulidad,
resolverd sobre el fondo del asunto, de contarse con los elementos suficientes para ello. Cuando no sea
posible pronunciarse sobre el fondo del asunto, se dispondra la reposicién del procedimiento al momento

en que el vicio se produjo”.

Que, respecto 2 ta compeatencia, para deglarar la nuiidad ce oficio un acto administrative, ha sido delimitada en el .-
Texts Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley dei Procedimiento Administrativo General, aprobado con Decreto
Supremo N° 004-2019-JUS, en el numeral 213.2 del articulo 213 que establece “La nulidad de oficio solo puede
ser declarada por el funcionario jerdrquico superior al que expidié el acto que se invalida. Si se tratara de
un_acto emitido por una autoridad que no estd sometida a subordinacion ferdrquica, Ia nulidad es
declarada por resolucién del mismo funcionario”; por lo que, se entiende como regla general que la potestad
para la nulidad de oficio de los actos administrativos no recae en el mismo funcionario o servidor que emitié el
acto viciado, sino que recae en el superior inmediato de éste, salvo que la autoridad no este sometida a
subordinacién. Por esta razén, cuando en el tramite de un procedimiento administrativo se incurra en un vicio que
acarree la nulidad de oficio de un acto administrativo, sera el superior jerarquico de la autoridad que emitio el acto
viciado quien tenga la competencia para declarar la mencionada nulidad, o la misma autoridad gue emitié el acto
viciado, si dicho acto fue emitido por una autoridad que no estad sometida a subordinacion jerarquica. En este
caso, la Resolucion de Alcaldia N° 679-2023-MPHCO/A de fecha 25 de agosto del 2023, fue emitido por el maximo
organo ejecutivo de la Municipalidad, como se establece en los instrumentos de gestion de esta entidad: en ese
sentido estando al Reglamento de Organizacién y Funciones — ROF de la Municipalidad Provincial de Huénuco,
aprobado con Ordenanza Municipal N° 012-2019-MPHCO, modificado por Ordenanza Municipal N° 020-2020-
MPHCO, Ordenanza Municipal N° 09-2021-MPHCO y Ordenanza Municipal N°® 037-2021-MPHCO, que sefiala en
el articulo 24° que la Alcaldia, es el maximo drgano ejecutivo de la Municipalidad, esta a cargo del Alcalde, quien
representa a la Municipalidad y es el Titular del Pliego presupuestario; resultando procedente que el despacho de
Alcaldia declare la Nulidad de Oficio de la Resolucion de Alcaldia N° 679-2023-MPHCO/A de fecha 25 de agosto
del 2023, emitido por el Despacho de Alcaldia, en concordancia con lo dispuesto por el numeral 213.2 del articulo
213 del TUO de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado con Decreto Supremo
N°® 004-2019-JUS.

Que, del caso en concreto, se advierte que mediante Resolucion Gerencial N° 2404-2022-MPHCO-GDLOT, se
resuelve imponer sancién administrativa de multa a la Sra. Melisa Espinoza Rodriguez, propietaria del inmueble
ubicado en el AA.HH. Ivan Nunez Barbosa Mz. “C” Late 04, del distrito, provincia y departamento de Huanuco,
por la comisién de la infraccion administrativa tipificada en el Codigo GDLOT-74/SGCUC-16 — “Por gjecutar obras
de edificacion en general sin contar con la licencia de edificacién”, equivalente al 20% del valor de la obra
ascendente a la suma de S/ 16,101.26 y con medida complementaria la paralizacién de la obra y/o demolicion del
RASA — Régimen de Aplicacién de Sanciones Administrativas. Resolucién que fue impugnada a través del recurso
administrativo de apelacion asignado al Expediente 202308131 de fecha 02 de marzo de 2023, y con la Resolucidn
de Alcaldia N° 679-2023-MPHCOI/A, se resuelve declarar infundado dicho recurso, ademas, agota a via
»D :;‘%\idministrativa.

' \e’}iqe‘ posterior a ello, mediante Resolucidn N° 02, del Expediente Coactivo N° 760-2024, de fecha 04 de julio de
24, el Ejecutor Coactivo, en el quinto considerando sefiala: Estando a lo mencionado, se efectud una revision

Mifuciosa del expediente en el cual se advierte que: 1) La sancién administrativa tiene como antecedents respecto
g
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a una solicitud de inspeccidn|ocuiar en la que la recurrente indica la construccién del lote de al lado le perjudica,
posteriormente mediante informe N°® 173-2022-MPHCO/GDLOT/SGCUC/AFPI/HFIV de fecha 20/06/2022 sé
concluye que se hizo las inspgcciones correspondientes y las respectivas medidas a los lofes en controversia, sirl
embargo, al lote materia de I presente sancion (lote 04 de la manzana C) no se efectud /a inspeccion completd
por no haberie permitido el ingteso, de lo mencionado en el informe se menciona sobre las inspecciones realizadas]
pero no concluye si se estaria cometiendo alguna infraccién tipificada en las bases normativas de la institucion
(RASA), solamente hacen mencion el cédigo de sancion GDLOT 108, SGCUC 50 "por ejecutar modificaciones na
autorizadas, transgrediendo los planos de lotizacién del AA.HH. aprobado”. por lo que se presume que se estab
cometiendo dicha falta, méas np lo precisan, posteriormente emiten la notificacién preventiva de sancién N° 448
de fecha 02/11/2022 por la infraccion tipificada “por efectuar obras de edificacion en general sin contar con la
respectiva licencia’, es decir cambiando la infraccion detectada a un inicio por otra sin una debida motivacion o
sustento, situacion que origing que la parte instructora deje de lado la pretension principal (determinar si la
construccion efectuada estaba isobrepasando los limites permitidas de acuerdo a las medidas establecidas en los
planos), sino solamente, se continué con el procedimiento sancionador por la carencia de licencia de edificacién,
asimismo al detectar en ese momento una construccién sin permisos o no permitidas, no existe un acta de
paralizacién de obra, a efectos te la continuacion del procedimiento sancionador la administrada Melisa Espinoza
odriguez, solicita se deje sin afecto la notificacién preventiva indicando que no cuenta con titulo de propiedad y
‘z¥onsecuencia de ello solicita se autorice iniciar el trémite de licencia de construccién ya que cuenta solo con
Zynstancia de posesion, al respecto dicho documento no fue respondido a la administrada, solamente se
nciona en el considerando de la resolucion de sancion N° 2404-2022-MPHCO-GDLOT de fecha 30/12/2022
as no dan la respectiva respuesta si procede o no dicha solicitud, vulnerando de esta manera lo antes
4 encionado en el cuarto considerando de la presente resolucion; finalmente teniendo en cuenta que el predio
\J_%y se encuentra en un Asentamiento Humano, es necesario que la Gerencia de Desarrollo Local precise si
aquelios asentamientos humanos tiene permitido efectuar edificaciones Y en qué casos procedo o no, ya
que la tipificacién de construir sin licencia podria entenderse que "si esta permitido, pero no se hizo el
tramite de la licencia” , entonces de tratarse de construcciones en lugares no permitidos, Ia tipificacién
seria por construir en lugares no permitidos similares, ya que la Municipalidad ests facultada de expedir las
licencias de construccién del casco urbano debidamente reconocidos e inscritos en los Registros Plblicos y
. | tratéandose de los Asentamientos Humanos tienen que formar parte del casco urbano, acciones que son
+| eminentemente técnicas del éread; es por ello se debe hacer un anélisis al respecto; en ese sentido y por lo antes
mencionado corresponde susperider el presente procedimiento coactivo a fin de que el area acotadora de la
3 sancién aclare lo antes mencignado y de ser el ca<o corrija las omisiones o defectos advertidos,.por los
N wtundamentos-expuestos: y en cumplimiento a la ley 26974, 28165, 28892, D.S. N° C69-2003-EF, D.S. 013-2008-
o] JUS (...) (énfasis agregado)

Que, al respecto, mediante Informe N° 135-2024-MPHCO-GDLOT/SGCUC/ALC-JACR, el Asistente Técnico,
Bach. Arq. Jorge A. Chaves Rogle, del Area de Licencia de Construccion, en el considerando 3.4 de referido
informe, sefiala que, el lugar donde se ubica el inmueble en cuestion en AA-HH. lvan Nufiez Barbosa Mz. "C" Lote
N® 04, del distrito, provincia y departamento de Huanuco, los posesionarios establecidos en dicho lugar no pueden
gestionar el Titulo de propiedad a|la fecha, debido a que el predio no se encuentra inscrito en registro publicos,
solo cuenta con reconocimiento mediante Resolucion N°1176-2010-MPHCO, de fecha 28/12/2010, el mismo que
aprueba, el plano de lotizacion y ubicacion, asi como la memoria descriptiva, es decir los lotes pertenecientes al
aludido asentamiento se encuentran en condicion formal; sin embargo, la zona carece de proyecto de Habilitacidn
Urbana aprobado. por tanto el Areg de Licencia de Construccién no puede otorgar licencia de edificacian en dicha
zona, puesto que no cumple con lolestablecido en el Decreto Supremo N° 006-2017-VIVIENDA. para |a obtencion
de la Licencia de Edificacidn se tidne que acreditar que el predio cuenta, por lo menos, con el correspondiente
proyecto de habilitacién urbana apriobado.

Que, de lo expuesto, es necesario| traer en mencidn lo dispuesto en la Ley N° 29090 — ‘Ley de regulacion de
habilitaciones urbanas y de edificagiones”, que en su articulo 7° (Definicién de licencias de habilitacion urbana y
de edificacion), prescribe que “Las licencias de habilitacion urbana y de edificacién constituyen actos
administrativos mediante los cuales las municipalidades otorgan autorizacion para la ejecucién de obras de
habilitacion urbana o de edificacion. (...)". Asimismo, en el numeral 3.2 del articulo 3° de la norma en referencia
prescribe como el concepto de edificacién como el Resultado de construir una obra de caracter permanente
sobre un predio, que cuente comp minimo con proyecto de habilitacion urbana aprobado; y, cuyo destino
es albergar a la persona en el desatrollo de sus actividades. Advertido ello, la sancién impuesta a la Sra. Melisa
Espinoza Rodriguez, como propietatia del inmueble AA-HH. lvan Nufiez Barbosa Mz. "C" Lote N° 04, del distrito,
provincia y departamento de Huanugo, a través de la Resolucion Gerencial N° 2404-2022-MPHCO-GDLOT, por
la comision de la infraccion administrativa tipificada en el Cédigo GDLOT-74/SGCUC-16 — “Por ejecutar obras de
edificacion en general sin contar con la licencia de edificacién”, transgrede normas de caracter general como es
la Ley 28090 — “Ley de regulacién de habilitaciones urbanas y de edificaciones” , pues de acuerdo a lo informado
por el Area de Licencias de Construction, la zona en la que se encuentra el inmueble antes senalado, carece de
proyecto de Habilitacién Urbana aprobado, por tanto el Area de Licencia de Construccidn no puede otorgar
licencia de edificacién en dicha zonal En ese sentido, la tipificacion de la infraccion impuesta imputada a la Sra.
Melisa Espinoza Rodriguez, resultalincorrecta, ya que resulta imposible que la Municipalidad Provincial de
,,f-*;;:\\Huénuco, expida Licencia de Edificagion en la zona en la que se ubica el inmueble antes referido, debido que la

' —Ro;-wzona donde se ubica carece de Habilitacién Urbana.
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Que, entonces, de lo descrito en lineas precedentes se tiene que la Resolucion Gerencial N° 2404-2022-MPHCO-
GDLOT, tiene vicios de nulidad contemplado en los incisos 1) y 2) articulo 10° del TUO de la Ley N°® 27444, Ley
del Procedimiento Administrativo General, aprobado con Decreto Supremo N° 004-2019-JUS, concordante con el
numeral 2) y 4) del articulo 3 de precitada norma. Puesto que contraviene lo establecido en la Ley N° 29090 —
“Ley de regulacién de habilitaciones urbanas y de edificaciones”; asimismo, sin observar los requisitos de validez
del acto administrativo; es decir, “Objeto y contenido”, pues su contenido no se ajustara a lo dispuesto en el
ordenamiento juridico; y, “Motivacién”, por cuanto, no se encuentra debidamente motivado en proporcién al
contenido y conforme al ordenamiento juridico. Por tanto, se debe procederse de acuerdo a lo establecido por el
numeral 11.2 — segundo pérrafo del articulo 11° de la precitada norma administrativa, declarando la NULIDAD de
la Resolucion de Alcaldia N° 679-2023-MPHCO/A, consecuentemente nula la Resolucion Gerencial N° 2404-
2024-MPHCO-GDLOT. Ademas de lo ya sefalado, conforme a lo establecido en el numeral 213.2 del articulo
2013 del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado con
Decreto Supremo N° 004-2019-JUS, sefiala que al declarar la nulidad de oficio, |a autoridad puede resolver sobre
el fondo del asunto de contarse con los elementos suficientes para ello y cuando no sea posible pronunciarse
sobre el fondo del asunto, se dispone la reposicién del procedimiento al momento en que el vicio se produjo, bajo
ese contexto, en el presente caso se advierte que el vicio de nulidad est4 contenida en la Resolucidén Gerencial
N°® 2404-2022-MPHCO-GDLOT de fecha 30 diciembre de 2022 y la Notificacién Preventiva de Sancién N°

ctos emitidos durante el Procedimiento Administrativo Sancionado, corresponde declarar la nulidad de todos los
actuados, ademas debe proceder en realizar nueva fiscalizacion a efectos de iniciar un nuevo Procedimiento

SE RESUELVE:

ARTICULO 1°. — SE DECLARA LA NULIDAD DE OFICIO, de la Resolucidn de Alcaldia N° 679-2023-MPHCO/A
de fecha 25 de agosto de 2023, por incurrir en vicio de nulidad establecidos en incisos 1) y 2) articulo 10° del TUO
de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado con Decreto Supremo N° 004-2019-
JU; consecuentemente, NULA también la Resolucion Gerencial N° 2404-2022-MPHCO-GDLOT de fecha 30 de
diciembre de 2022 y los demés actos que se hubieran generado; en mérito a los considerandos expuestos en Ia
presedic resaluciin, ; : R i

ARTICULO 2°. — SE DISPONE la comunicacién de la presente resolucién a la Oficina de Ejecuciéon Coactiva, a
efectos de que proceda conforme a sus atribuciones.

ARTICULO 3°. - SE EXHORTA, a la Gerencia de Desarrollo Local y Ordenamiento Territorial, la correcta
aplicacion de la norma vigente, respetando el debido procedimiento, bajo apercibimiento de remitir copias
certificadas al Secretario Técnico de Procedimientos Administrativos Disciplinarios de la Municipalidad Provincial
de Huanuco, en caso de persistir en la indebida tramitacion de los Procedimientos Administrativos Sancionadores.

ARTICULO 4°. - TRANSCRIBIR, la presente Resolucidn a la Gerencia de Municipal, Gerencia de Desarrollo
Local y Ordenamiento Territorial, a la interesada y a quienes corresponda para su conocimiento y fines.

REGISTRESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE

[ MUNICIPALIDAD PRO
OFICINA

GENERAL DE ATENCI
AL CIUDADANO Y GESTION DOCTI?ﬂglI\?TARIA
4

VINCIAL DE HUANUCOY

[MUNICIPALIDAD PROVING]
SUB GERENCIA DE COMUNICAC

i

DE HUANU
E INFORMAT|CA

2.9 ENE. 2025

AREA DE INFORMATIC,
ll;ﬁ\NSCRIPCION - NOTIF RECIE!
Posicion Municipal que antecede que -~
signada con el N.pal 2 Y j ﬂ ENE 2\’)’.'
por el Despacho de Alcaidia, _ A
@ su persona para su N° REG: wuecrcnscranrrnrrnees FOIOS! worveneenedlvsosse

R

ol Frogcls p-

v Geantn

PR S

TED. Huonvesr

e ]

- Pevor

rrvernide 410 s B iver



