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RESOLUCION DE ALCALDIAN® )32 _2025.MPHCOIA - 19

. o o, ) § FEB 2006 | 22

VISTO: el Expediente N° 202460503 de fecha 19 de diciembre de 2024, presentado por el administrado |
JOSE LUIS SEGURA NOBLEJAS; el Informe Legal N° 034-2025-MPHCO-0OGAJ de fecha 16 de enero - -
de 2025; el Informe N° 081-2025-MPHCO-GM de fecha 05 de febrero de 2025, el Sello de Proveido N° © =
703-2025-MPHCO-A de fecha 10 de febrero de 2025, proveniente del despacho de alcaldia, a fin de | -
proyectar el acto administrativo correspondiente; y; !

s

CONSIDERANDO: S

Que, de conformidad a |lo establecido en el articulo 194° de la Constitucion Politica del Estado,
concordante con el articulp Il del Titulo Preliminar de la Ley Organica de Municipalidades — Ley N° 27972,
las Municipalidades son 6rganos de gobierno local. Tienen autonomia politica, econémica y administrativa
en los asuntos de su competencia. La autonomia que la Constitucion establece para las municipalidades
radica en la facultad de ejercer actos de gobiemno y administrativos con sujecién al ordenamiento juridico.

Que, mediante Resolucion Gerencial N° 573-2024-MPHCO-GAT de fecha 29 de noviembre de 2024 la
.~ Gerencia de Administracion Tributaria resuelve “ (...) Articulo 2°. - DECLARAR PROCEDENTE, la
- solicitud expresada en el Expediente N° 202444593 de fecha 17 de setiembre de 2024, solicitado por el
Serior WALDIMIR IBAZETA VALDIVIEZO en consecuencia se descargue las declaraciones juradas N°
112671 y 112674 a nombre de SEGURA NOBLEJAS JOSE LUIS del predio Jr. Crespo Castillo N° 468
Barrio Junta Vecinal San| Francisco y Pasaje Ramirez N° 181 Barrio Junta Vecinal San Francisco
- respectivemente. Articulo 3°. - DECLARAR IMPROCEDENTE la solicitud expresada en el Expediente N°
1202446883 de fecha 01 de octubre de 2024, sobre la suspensién de tramite administrativo solicitado por
el Sr. SEGURA NOBLEJAS JOSE LUIS, {(...)".

Que, con Expediente N° 202460503 de fecha 19 de diciembre de 2024, el administrado José Luis Segura
Noblejas, interpone Recurso Administrativo de Apelacion contra los alcances de la Resolucién Gerencial
N°® 573-2024-MPHCO-CAT] de fach= 29/11/2024, alegando entre otro; qiie ' aludida decision se declare
nula; y/o revoque en'todos-sus extremos, y 1 consecuencia, invalida’e ineficaz o actuado administiativo
que ameritaron la emision |del viciado acto administrativo, disponiendo que se emita nueva resolucién
acorde a ley, declarando improcedente la solicitud formulada por Waldimir lzabeta Valdiviezo: o revogue
y ordene la suspension del presente procedimiento, hasta que concluya el tramite del Expediente Judicial
N°® 00572-2024-0-1201-JR-CI-02, sobre desalojo por ocupante precario.

Que, el Jefe de la Oficina perseral de Asesoria Juridica realiza mediante Informe Legal N° 034-2025-
MPHCO-0OGAJ, el analisis ly la apreciacion juridica del caso, precisando que el articulo IV de! Titulo
Preliminar del Texto Unico Qrdenado de la Ley N° 27444 — L ey del Procedimiento Administrativo General,
sefala er: el numeral 1), Sub numeral 1.1) Principic de Legalidad —~ “Las autoridades adminisirativas
deben ac'uar con respeto a la Constitucion, la ley y al derecho, dentro de las facultades que le estén
atribuidas y de acuerdo con |os fines para los que les fueron conferidas” y en el Sub numeral 1.2) Principio
del Debido Procedimiento — “Los administrados gozan de los derechos y garantias implicitos al debido

”

procedimiento administrativg”,

Que, en relacion al Derecho de Contradiccion y el Recurso Administrativo de Apelacién, se precisa que

el Articulo 120° del Texto Unice Ordenado del Procedimientos Administrativos General — Ley N°® 27444,

aprobado por Decreto Supremo N° 004-2019-JUS, en su numeral 120.1, establece que “Frente a un acto

que se supone que viola, afecta, desconoce o lesiona un derecho o un interés legitimo, procede su

contradiccion en la via administrativa en la forma prevista en esta ley, para que sea revocado, modificado,

anulado o sean suspendidos sus efectos”. Asimismo el Articulo 218° de la precitada norma

administrativa, establece cuales son los recursos administrativos de impugnacion que pueden interponer

los administrados para cuestionar o contradecir un acto administrativo que le cause agravio; considerando

entre ellos el Recurso Administrativo de Apelacion, al respecto el numeral 218.2, determina que, “E/

término para la interposicién (de los recursos es de quince (15) dias perentorios, y deberén resolverse en

el plazo de treinta (30) dias, plazo que se computa a partir del dia siguiente habil de su notificacién”. Por

lo que el Articulo 220° del TUO de la Ley N° 27444 establece de manera expresa que “El recurso de

apelacion se interpondréa cuando la impugnacién se sustente en diferente interpretacion de las pruebas

;,/ﬁ’_-é\\\pmducidas 0 cuando se trate de cuestiones de puro derecho, debiendo dirigirse a la misma autoridad que

/ = 0!//- xpidio el acto que se impugna para que eleve lo actuado al superior jerdrquico”; del mismo modo el

C‘:igﬁculo 221° de la precitada norma, establece que “El escrito del recurso deberd sefialar el acto del que
‘sé\recurre y cumplira los deniés requisitos previstos en el Articulo 124° de la presente ley”,
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Que, para el Control de la Formalidad del Recurso Administrativo de Apelacion, se realiza la revision de
los actuados, advirtiendose que el administrado José Luis Segura Noblejas, interpone el recurso
impugnativo sub examirnie con la formalidad establecida en el articulo 124 del TUO de la Ley N° 27444,
Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado con Decreto Supremo N° 004-2019-JUS,
concordante con lo establecido por el articulo 220° de Ia citada Norma Legal; asimismo, el recurso ha sido
= 1 /] interpuesto dentro del plazo establecido por el numeral 218.2) del articulo 218° del TUO de la precitada
/ norma, es decir, la Resolucion Gerencial N° 573-2024-MPHCO-GAT de fecha 29 de noviembre de 2024,
notificada con fecha 04 de diciembre de 2024, seguiin Constancia de Notificacion Personal obrante a Fs.
(102), ha sido impugnada con fecha 19 de diciembre de 2024, a través del Expediente N° 202460503;
esto es, dentro del plazo legal. ) ! s

Que, con Resolucion de Alcaldia N° 009-2025-MPHCQ/A de fecha 14 de enero de 2024, se resuelve
‘ARTICULO PRIMERO. - DELEGAR las atribuciones Administrativas del Despacho de Alcaldia de la
Municipalidad Provincial de Hudnuco a la GERENTE MUNICIPAL Lic. Adm. TERESA NUKEZ AGUILAR,
los dias 15,16 y 17 de enero de 2025. Debiendo dar cuenta de las acciones realizadas durante la
delegacion, al término del mismo™.En tal sentido, corresponde al Gerente Municipal (e), expedir el acto
resolutivo en materia de apelacion, por ser una atribucion delegada.

Que, a través del Informe N° 031-2025-MPHCO-GM, la Gerente Muncipal (e), precisa que la emisién del
. acto administrativo de apelaciéon, no se encuentra en marcado en la delegacion de funciones
_ ~ administrativas a la Gerencia Municipal, motivo por lo que correspondg.al despacho de alcaldia continuar
.- . con el tramite correspondiente.

- ': {

~ . . 5Que, del caso concreto, se precisa que el recurso de apelacion tiene como finalidad que el 6rgano
.+ jerarquicamente superior al emisor de la resolucién apelada revise y modifique de ser el caso la Que, del
;/caso concretoal, se precisa que el recurso de apelacién tiene como finalidad que el o6rgano
- jerarquicamente superior al emisor de la resolucion apelada revise y modifique de ser el caso |a resolucion
materia grado; por lo que, al tratarse de una revision integral del procedimiento sobre los mismos hechos
y evidencias no requiere nueva prueba por sustentarse en una diferente interpretacion de las pruebas
producidas o una revisién desde una perspectiva de puro derecho: es decir, uno de los requisitos del
G Seevena ta nndelenido recurso es su procedencia sélo cuando se evaiua ia prueba resaltando una errénea evaluacion
de la misma o cuando se destaca una interpretacion equivocada de la ley o la inaplicacién de la misma.
En ese contexto, el administrado José Luis Segura Noblejas, interpone Recurso Administrativo de
Apelacion contra los alcances de la Resolucién Gerencial N° 573-2024-MPHCO-GAT, de fecha
29/11/2024, mediante Expediente N° 202460503, de fecha 19/12/2024; alegando entre otros que, que la
aludida decision se declare nula, y/o revoque en todos sus extremos, y se disponga que se emita una
nueva resolucion acorde a ley, declarando improcedente la solicitud formulada por Waldimir |zabeta
Valdiviezo; o revoque y ordene la suspensién del presente procedimiento, hasta que concluya el tramite
del Expediente Judicial N° 00572-2024-0-1201-JR-CI-02, sobre desalojo por ocupante precario .

Que, el articulo 9° del Texto Unico Ordenado de la Ley de Tributacion Municipal, aprobado por el Decreto
Supremo N° 156-2004-EF, prevé “Son sujetos pasivos en calidad de contribuyentes, las personas
naturales o juridicas propietarias de los predios, cualquiera sea su naturaleza (...). Cuando la existencia
del propietario no pudiera ser determinada, son sujetos obligados al pago del impuesto, en calidad de
responsables, los poseedores o tenedores, a cualquier titulo, de los predios afectos, sin perjuicio de su
derecho a reclamar el pago a los respectivos contribuyentes”; sin embargo, el Tribunal Fiscal en la RTF
N® 09033-7-2018, ha sefialado “Es necesario adoptar las medidas necesarias a fin de establecer
quien mantiene la titularidad del predio”; en ese precepto normativo, de la revisién integral de los
actuados, es de advertir que, el bien inmueble ubicado en el Jr. Crespo Castillo N° 468 Barrio Junta
Vecinal San Francisco, con area de terreno de 15.00 m2, y Pasaje Ramirez N° 181 Mz Barrio Junta
Vecinal San Francisco con area de terreno de 102.60 m2 el cual tenia la consignacion de cédigo de
contribuyente N° 41224 a favor del Sr. José Luis Segura Noblejas, contaba con declaracién
coexistente con el cédigo de Contribuyente N° 20240362 a favor de Waldimir Ibazeta Valdiviezo en
su condicion de propietario (nico, respecto al predio ubicado Jr. Crespo Castillo N° 468 Barrio Junta
Vecinal San Francisco, con area de terreno de 58.50 m2, y Pasaje Ramirez N° 181 Mz Barrio Junta
Vecinal San Francisco con area de terreno de 58.50 m2: evidenciandose asi, gue la determinacién y cobro
estaban dirigidos a 2 sujetos por ef mismo predio: por lo que. correspondia hacer la determinacién correcta
/’-‘";""‘\de la titularidad del bien, en ese orden, de acuerdo al antecedente obrante en los actuados, se observa
m Roa’f,;, ue mediante Escritura publica de compra venta de fecha 02/05/1960 el Sr. kucio Sequra Mendgza
/&7 252 \gendit el bien inmueble ubicado en el Jr. Crespo Castillo N° 468, con area de 117.70 m2 a favor de Juan

S Ns p Jada Bueno y esposa Jesls 2evallos Cabrera de Estrada; quienes después de afos vendieron

fcoff Escritura publica de fecha 04/12/1962) a favor de los esposos Fidel Cortez Sabala y Antonia
partida de Cortez, los citados obteniendo el derecho de propiedad, venden a Lucila Escobar Valverde
da de Valdivieso, quien posterier vende a Justo Valdivieso Escobar y Regina Claudio Escobar (el
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10/10/2011) con dicho alicto los compradores, procedieron a realizar la division notarial de particion de | = = == |
bienes constituyéndose el derecho al 50% a cada uno, en ese extremo el Sr. Justo Valdivieso Escobar | $ |
vende el 50% de sus adciones ala Sra. Mercedes Janet Valdivieso Vda. De Rios (26/01/2012): quien | - -
despuésvende a Roming Isabel Rios Valdivieso; asimismo, la Sra. Regina Claudio Escobar vende el 50%
de sus acciones a la Sra. Romina Isabel Rios Valdivieso, Ia tltima mencionada teniendo el 100% de u
acciones adquiridas, procede a celebrar acto juridico de Escritura pablica N° 365 a favor de Waldimir * .
Leder Ibazeta Valdivieso (obrante a fs.13-14); situacién de hecho, que acredita que la propiedad sub
examine pertenece al Sr, Waldimir Leder Ibazeta Valdivieso, quien en pleno derecho, solicito la baja
codigo de contribuyente perteneciente al Sr. José Luis Segura Noblejas.

A —

Que, no obstante, a ello-es importante mencionar que el impugnante no desvirtuado los extremos | 5
mencionados, hechos que dieron conviccion al momento de evaluacion, pronunciamiento y e
materializacion de la Resolucién Gerencial N° 573-2024-MPHCO-GAT, de fecha 29/11/2024: maxime,
que en los actuados no opra ninglin medio probatorio que sefale lo contrario, ademas de ello NO ha
cumplido con sefialar_en| su pretension que, normas legales o municipales se han vulnerado o la
inaplicacién de las mismasl{ el cual ya ha sido desvirtuado, por la misma aplicacién de la norma en si. Solo

refiere al proceso judicial ?ﬂ curso por DESALOJO recaido en el Expediente N° 00572-2024-0-1201-JR-

CI-02, donde el demandante es el impugnante contra Romina Isabel Rios Valdivieso; en base a ello,
pretende que se suspenda el procedimiento administrativo al amparo del articulo 139° de la Constitucién
- Politica del Peru, y al articulo 13 del TUO de la LOPJ, ademas afiade que el referido propietario (Waldimir

. Leder Ibazeta Valdivieso), si bien presenta escritura publica de compra venta, dicho acto no cuenta con
- inscripcién registral, todo lo|contrario con la Sucesion Intestada que ostenta como heredero universal, el
! ‘ct‘.lal obra inscrito en la Part*da Electronica N° 11170133,

Que, respecto a la pretens|én de suspension; amparada en lo previsto en el articulo 13°, de la Ley
" Organica del Poder Judici I; “Cuando en un procedimiento administrativo surja una cuestion
contenciosa, que requiera\de un pronunciamiento previo, sin el cual no puede ser resuelto el asunto
que se tramita ante la administracién publica, se suspende aquel por la autoridad que conoce del
mismo, a fin que el Poder Judicial declare el derecho que defina el litigio. Si la autoridad administrativa
se.niega a suspender el procedimiento, los interesados pueden interponer la demanda pertinente ante el
..Poderdudicial.-Sila conduct#. dela‘autoridad administrativa provoca conflicto, éste se restelve aplicando
las reglas procesales de determinacion de competencia, en cada caso”. Frente a ello, es necesario invocar
el Articulo 75° (Conflicto con la funcidn jurisdiccional) del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444
— Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado por Decreto Supremo N° 004-2018-JUS,
el cual sefala:75.1 Cuando| durante la tramitacién de un procedimiento, la autoridad administrativa
adquiere conocimiento querj'e esta tramitando en sede jurisdiccional una cuestion litigiosa entre dos
administrados sobre determinadas relaciones de derecho privado que precisen ser esclarecidas
previamente al pronunciamiento administrativo, solicitaré al 6rgano jurisdiccional comunicacién sobre las
actuaciones realizadas. 75.2 Recibida la comunicacién. v sélo si estima que existe estricta identidad de
sujetos. hechos y fundamentos. la autoridad competente para la resolucion del procedimiento odrd
determinar su inhibicién hasta gue el érgano jurisdiccional resuelva el litigio. La resolucién inhibitoria es
elevada en consuilta al supem:ﬂjerérquico, silo hubiere, aun cuando no medie apelacién. Si es confirmada

la resolucién inhibitoria es comunicada al Procurador Publico correspondiente para que, de ser el caso y
convenir a los intereses del Estado, se apersone al proceso”,

Que, de la norma en referencia, es necesario analizar si existe relacién entre el procedimiento
administrativo y el proceso judicial, ya que este precepto juridico opera cuando existe interferencias
funcionales, ya que son reglas dictadas para asegurar la coherencia y unidad de las decisiones del Estado,
y se fundamentan en criterios de distribucion de secuencias, mediante prelacién de ordenes (cuando Ia
resolucién de una opera como condicion habilitante para el pronunciamiento de la otra) o la exclusion de
competencias (cuando algunal de ellas absorbe internamente la competencia). Sobre Ia segunda
exigencia de este precepto juridico, es que, entre la materia judicial y administrativa, debe existir identidad
entre las partes que estan en el procedimiento administrativo, identidad entre los hechos que se vienen
instruyendo en ambos procedimtalntos. y ademas los fundamentos de las pretensiones deben también ser
los mismos. De ello, se extrae gque no basta que exista un procedimiento judicial iniciado para que la
administracion ceda sus competencias, aun cuando fueran concurrentes. Coligiéndose, que la auteridad
administrativa solo podria inhibifse al conocimiento de! procedimiento, cuando durante la tramitacién de
cualquier procedimiento administrativo se suscita una cuestion litigiosa entre dos administrativos sobre
determinadas relaciones de Derecho Privado que preeisen ser esclarecidas previamente por el Poder
fadicial para que declare el derécho definitorio del litigio.

‘ \ézn tal sentido, en el presente caso se debe tomar en cuenta, que los citados contribuyentes, han
glwf tributando por el mismo bjen inmueble (generandose un doble cobro); sin embargo, estando a la

o= gdeferninacion de la propiedad en merito a los actos juridicos mencionados, la Gerencia de Tributacién:
uado de acuerdo a sus competencias, declarando la baja del cédigo tributario perteneciente al Sr.
! o
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* José Luis Segura Noblejas; porque, es obligacion de la Administracion determinar el cobre hacia el *. =
contribuyente legitimo y responsable. A razon de ello, esta instancia no necesita la declaracién de cuestion
.1 litigiosa emitida por el Ad Quo previo para resolver las controversias administrativas, ademas se tiene que
hacer hincapié que el proceso judicial versa entre el impugnante y un tercero (Romina Isabel Rios
Valdivieso) quien no tiene ningtin proceso administrativo (pendiente y/o en tramite) ante esta instancia.
Asimismo, desvirtuando lo senalado por el impugnante, si bien es cierto que el predio en mencién no
contiene inscripcidn registral, debe tenerse presente que la inscripcion en el Registro de la Propiedad no
es obligatoria, sino que es un actuar por seguridad juridica. Por otro lado, sobre la declaracién de
erederos inscrita en la Partida Electrénica N® 11170133, dicho acto tiene una declaratoria general a
fonsecuencia de no contar con el traslado de dominio a un referido bien en especifico, por lo que, no
atribuye como prueba si es beneficiario del bien en cuestion, derecho que debera declarase en la via
pertinente sobre el mejor derecho de propiedad. Por tanto, se determina que los argumentos expuestos
No enervan en nada la decision adoptada por la administracién al momento de emitir la Resolucién
Gerencial N° 573-2024-MPHCO-GAT, de fecha 29/11/2024; acto administrativo que se encuentra
enmarcado a Ley, debidamente motivado. Asimismo, no se evidencian causales para la suspension y/o
inhibicién para conocer el procedimiento. Por tanto, el Recurso Administrativo de Apelacion deviene en
infundado.

e /%

En mérito a lo expuesto, estando a las atribuciones conferidas por el numeral 6) del Articulo 20, Articulos
39y 43 de la Ley Orgénica de Municipalidades — Ley N° 27972 y al informe legal antes mencionado.

SE RESUELVE:

2

ARTICULO 1°. - SE DECLARA INFUNDADO el Recurso Administrativo de Apelacion, contra los alcances
. & dé la Resolucién Gerencial N° 573-2024-MPHCO-GAT de fecha 29 de noviembre de 2024, interpuesto

7 "por el administrado JOSE LUIS SEGURA NOBLEJAS, con Expediente N° 202460503 de fecha 19 de
) _diciembre de 2024; en mérito a los considerandos expuestos en la presente resolucién.

ARTICULO 2°. — DAR POR AGOTADA LA VIA ADMINISTRATIVA, de conformidad con lo dispuesto en

el articulo 228° numeral 228.1 del TUO de la Ley N° 27444 — Ley del Procedimiento Administrativo

General, aprobado por D.S. N° 004-2019-JUS, en concordancia con el Articulo 50° de la Ley N°27972 -

Ley Organica dz Municipalidades. _

ARTICULO 3°.- TRANSCRIBIR, la presente Resolucion a la Gerencia de Municipal, Gerencia de
Administracion Tributaria, a la interesada y a quienes corresponda para su conocimiento y fines.

REGISTRESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE

MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE_HUANUC€
OFICINA GENERAL DE ATENCION
AL CIUDADANO Y GESTION DOCUNENT.

signads con o N° _ &
por el Despacho de Alcaldia, por lo qug cumplo con
notificar a su persona para su cgnocimiento/y fine
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