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RESOLUCION DE ALCALDIA N°2 09 -2026-MPHCO/A

Huénuco, 22 Abk 2026

VISTO: los Expedientes Nros. 202606545 y 202608685 de fechas 13 y 27 de febrero de 2026,
respectivamente, presentados por el Sr. Carlos Alberto Pulgar Trujillo; el Sello de Proveido N° 1078-2026-
MPHCO-GIOT de fecha 16 de febrero de 2026, emitido por la Gerencia de Infraestructura y Ordenamiento
Territorial; el Informe Legal N° 161-2026-MPHCO-0GAJ, del 19 de marzo de 2026, de la Oficina General
de Asesoria Juridica; el Informe N° 0018-2026-MPHCO/GM, del 20 de marzo de 2026, expedido por el
Gerente Municipal; el Sello de Proveido N° 1429-2026-MPHCO/A de fecha 23 de marzo de 2026,
proveniente del despacho de alcaldia, en el que se dispone proyectar el acto administrative correspondiente;
y:

CONSIDERANDO

Que, de conformidad con lo dispuesto por los articulos 184° y 195° de la Constitucién Politica del Estado,
concordante con el articulo Il del Titulo Preliminar de la Ley N° 27872, Ley Orgéanica de Municipalidades,
los Gobiernos Locales gozan de autonomia politica, econémica y administrativa en asuntos de su
competencia, cuya autonomia radica en la facultad de ejercer actos de gobierno, administrativos y
de administracion, con sujecién al ordenamiento juridico.

Que, mediante Resolucién Gerencial N° 0010-2026-MPHCO-GIOT, de fecha 23 de enero de 2026, se
resuelve declarar improcedente el recurso de reconsideracién incoado por el recurrente Carlos Alberto
Pulgar Trujillo, en representacion de la Sra. Agripina Puigar Omonte, contra los alcances de la Resolucion
erencial N° 570-2025-MPHCO-GIOT de fecha 11 de junio de 2025.

Que, con Expediente N° 202606545, de fecha 13 de febrero de 2026, el Sr. Carlos Alberte Pulgar Trujilio
en calidad de apoderado de la Sra. Agripina Pulgar Omonte, interpone recurso administrativo de apelacion
contra los alcances de la Resolucién Gerencial N°® 0010-2026-MPHCO-GIOT.

Que, estando ello, mediante Selio de Proveido N° 1078-2026-MPHCO-GIOT de fecha 16 de febrero de
2026, la Gerencia de Infraestructura y Ordenamiento Territorial, remite el recurso administrativo de
apelacion para su atencidn.

Que, posteriormente con Expediente N° 202608685 de fecha 27 de febrero de 2026, el mismo administrativo
solicita adjuntar documentales al recurso administrativo de apelacion y solicita que se tomen medidas
correctivas sobre posible proceder arbitrario de la GIOT, entre otros.

Que, con Sello de Proveido N° 361-2026-MPHCO-GM, de fecha 27 de febrero de 2026, la Gerencia
Municipal remite el expediente solicitando que se adjunte al Exp N° 202606545.

Que, el Jefe de la Oficina General de Asesoria Juridica, en su Informe Legal N° 161-2026-MPHCO-0OGAJ,
del 19 de marzo de 2026, sefiala que, el Articulo IV del Titulo Preliminar del Texto Unico Ordenado de la
Ley N° 27444 — Ley del Procedimiento Administrative General, sefiala, aprobado por Decreto Supremo N°®
004-2019-JUS en el numeral 1), Sub numeral 1.1) Principio_de Legalidad: “Las sutoridades administrativas
deben actuar con respeto a la Constitucion, la Ley v al derecho, dentro de las facultades que el estén
atribuidas y de acuerdo con los fines para los que les fueron concedidos”; Y en el numeral 1), sub numeral
1.2., Principio _del Debido Procedimiento determina que, “Los administrados gozan de los derechos y
garantias implicitos al debido procedimiento. Tales derechos y garantias comprenden, de modo enunciativo
mas no limitativo, los derechos a ser notificados; a acceder al expediente; a refutar los cargos imputados; a
exponer argumentos y a presentar alegatos complementarios; a ofrecer y a producir pruebas; a solicitar el
uso de la palabra, cuando corresponda; a obtener una decision motivada, fundada en derecho, emitida por
autoridad competente, y en un plazo razonabie; y, a impugnar las decisiones que los afecten.

La institucién del debido procedimiento administrativo se rige por los principios del Derecho Administrativo.
~\\La regulacién propia del Derecho Procesal es aplicable solo en cuanto sea compatible con el régimen
administrativo”.
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Que, respecto al derecho de contradiccién y el Recurso Administrativo de Apelacion, el articulo 120° del
| Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado con
' Decreto Supremo N° 004-2019-JUS, en su numeral 120.1), establece que “Frente a un acto que supone
' que viola, afecta, desconoce o lesiona un derecho o un interés legitimo, procede su contradiccién en Ja via
| administrativa en la forma prevista en esta Ley, para que sea revocado, modificado, anulado o sean
suspendidos sus efectos™, asimismo, el articulo 218° de la precitada norma administrativa, establece en
su numeral 218.2) “El término para la_interposicion de los recursos es de guince (15) dias perentorios, y
deberan resolverse en el plazo de treinta (30) dias”, plazo que se computa a partir del dia siguiente habil
de su notificacion.

Que, en la misma linea, el articulo 220° del mismo cuerpo normativo referido anteriormente, establece de
manera expresa que “El recurso de apelacion se interpondra cuando la impugnacion se sustente en
diferente interpretacion de las pruebas producidas o cuando se trate de cuestiones de puro derecho,
debiendo dirigirse a la misma autoridad que expidié el acto que se impugna para que eleve lo
actuado al superior jerarguico.”; asimismo, el articulo 221° de la precitada norma, establece que “Ef
escrito del recurso debera senalar el acto del que se recurre y cumplira los demas requisitos
previstos en el articulo 124°",

Que, de la revision de los actuados se advierte que el Sr. Carlos Alberto Pulgar Trujillo, en calidad de
apoderado de la Sra. Agripina Pulgar Omonte, interpuso Recurso impugnativo de Apelacién sub examine,
con la formalidad establecida en el articulo 124° (Reguisitos de los escritos) del TUO de la Ley N° 27444,
Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado con Decreto Supremo N° 004-2018-JUS,
concordante con lo establecido por el articulo 220° (Recurso de apelacién) de la citada Norma Legal; asi
mismo el recurso ha sido interpuesto dentro del plazo establecido por el numeral 218.2) del articulo 218°,
es decir, la Resolucion Gerencial N° 0010-2026-MPHCO-GIOT, emitida el 23 de enero de 2026, notificado
el 29 de enero de 2026, e impugnado con fecha 13 febrero de 2026, esto es, dentro del plazo legal.

Que, del caso concreto, tenemos que el recurso de apelacion tiene como finalidad que el organo
jerarquicamente superior revise y, de ser el caso, modifique la resolucidén apelada. Al tratarse de una
revision integral sobre los mismos hechos y evidencias, no requiere de nueva prueba, ya gue se sustenta
en una diferente interpretacion de las pruebas producidas o en una revisién de puro derecho. En ese
sentido, el recurso es procedente cuando se fundamenta en una errdénea evaluacion de la prueba, en una
interpretacién equivocada de la ley o en su inaplicacion.

Que, bajo este contexto, el sefior Carlos Alberto Pulgar Trujillo, en representacion de |a sefiora Agripina
Pulgar Omonte, interpuso recurso de apelacién contra la Resolucion Gerencial N° 0010-2026-MPHCO-
GIOT, la cual declard improcedente el recursc de reconsideracion formulado contra la Resolucién
Gerencial N° 570-2025-MPHCO-GIOT.

Que, el impugnante sostiene que informé oportunamente a la Gerencia de Infraestructura y Ordenamiento
Territorial (GIOT) que el inmueble ubicado en el Jr. Tarapaca N° 555 y 557 pertenece a la sucesion intestada
del sefior Enrique Camero Malpartida, siendo sus herederas |a sefiora Agripina Pulgar Omonte (conyuge)
y la sefiora Marfa Teresa Camero Urdanivia (hija). Refiere que, por motivos de salud, las herederas radican
en Lima, situacién que habria sido aprovechada por terceros para ocupar el predio y pretender la
prescripcion adquisitiva mediante el trémite municipal de visacion de planos.

Que, asimismo, indica que mediante el Expediente N° 202518100, del 10 de abril de 2025, formulo
oposicién al tramite de visacion iniciado por el administrado Nilo Enrique Carhuancho Gémez. Alega que
dicha oposicién no fue remitida a la Oficina General de Asesoria Juridica para la opinion legal
correspondiente. Finaimente, advierte un presunto conflicto de intereses, sefialando que la administrada
Rocio Mabel Rojas Zevallos seria familiar de una asesora legal de la gerencia.

Que, ahora bien, habiendo revisado la solicitud iniciada por los administrades Nile Enrrique Carhuancho
Goémez y Rocio Mabel Rojas Zevallos sobre visacion de planos para prescripcion adquisitiva de dominio,
S )\ titulo supletorio o tramite judicial del bien inmueble ubicado en el Jr. Tarapacd N° 557 - Huanuco
g ",’,7'9"’ ‘cL" (Expediente N° 202522280, de fecha 07 de mayo de 2025) y el Informe N° 797-2025-MPHCO-GIOT-

soaf ; SGCUCI/OT, del area de Ordenamiento Territorial, se advierte que se cumple con los requisitos

'\ "\% establecidos en el TUPA de esta entidad, con excepcién del requisito establecido en el numeral 4:
N~ Dl o/ sautovalio y tributos al dia (con las construcciones existentes declaradas) de los dltimos cinco (05) afios”.
\ T.—'_)C‘:’ Al respecto, los administrados invocaron la Resolucién 0745-2014/SDC-INDECOPI, que confirma la
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Resolucién 008-2014/CCEB-INDECOPI, la cual declara como barrera burocrética ilegal la exigencia de
haber declarado el predio por un periodo de cinco afios para procedimientos de visacion de planos. Bajo ; =.n

ese contexto, se procedid con |la emisién de la Resolucion Gerencial N° 570-2025-MPHCO-GICOT, de fecha !
11 de junio de 2025. o 3

Que, sobre el aspecto cuestionado referente al procedimiento de visacién de planos, resulta preciso indicar = L3
que la Ordenanza Municipal N° 057-2021-MPHCO, que aprueba el TUPA de la Municipalidad Provincial 3 20
de Huanuco, establece el procedimiento "VISACION DE PLANOS PARA PRESCRIPCION ADQUISITIVA =i
DE DOMINIO, TiTULO SUPLETORIO O TRAMITE JUDICIAL" (Cédigo: PA10848CT7E). Este se define
procedimiento mediante el cual el administrado solicita la visacién de planos, con la finalidad de realizar la
prescripcion adquisitiva de dominio, titulo supletorio o tramite judicial, estableciendo como requisitos:

1. Solicitud de Tramite Administrativo;

2. Certificado Domiciliario notarial declarando la posesion del inmueble;
3. Declaracion Jurada del tiempe de posesion en el inmueble con fima legalizada;
4

Autovallo y tributos al dia (con las construcciones existentes declaradas) de los Ultimos cinco (05)
anos;

Recibos de pago: Agua, luz y otros;
Valorizacion del Inmueble y Terreno (segun valor arancelario actual y cuadro de valores unitarios);

Declaracion Jurada indicando gue el Predio no se encuentra en Litigio;

Lo = Oy A

Documentacién técnica, por triplicado, firmado por el solicitante y los profesionales responsables
(colegiado y habilitado) de acuerdo a lo siguiente:

8.1. Plano de Ubicacién - Localizacién (Coordenadas UTM) Escala: 1/500 - 1/5000. 8.2 Plano
Perimétrico, Escala: 1/200 (minimo). 8.3 Memoria Descriptiva.

9. Copia digitalizada (CD) de Planos y Memoria Descriptiva.
10. Pago por Derecho de Tramitacion.

Que, asimismo, se debe considerar lo regulado en el articulo 40 del TUO de la Ley del Procedimiento
Administrativo General, textuaimente sefiala:

40.1. Los procedimientos administrativos y requisitos deben establecerse en una disposicién
sustantiva aprobada mediante decreto supremo o norma de mayor jerarquia, por Ordenanza Regional,

por Ordenanza Municipal, por Resolucidon del titular de los organismos constitucionalmente
auténomos. (...)

40.3. Los procedimientos administrativos deben ser compendiados y sistematizados en el Texto
Unico de Procedimientos Administrativos, aprobados para cada entidad, en el cual no se pueden
crear procedimientos ni establecer nuevos requisitos, salvo lo relativo a la determinacion de los
derechos de tramitacién que sean aplicables de acuerdo a la normatividad vigente

40.4. Las entidades solamente exigen a los administrados el cumplimiento de procedimientos,
la presentaciéon de documentos, el suministro de informacion o el pago por derechos de
tramitacion, siempre que cumplan con los requisitos previstos en el numeral anterior. Incurre
en responsabilidad la autoridad que procede de modo diferente, realizando exigencias a los
administrados fuera de estos casos. (...)

Que, en ese sentido, al haber cumplido con los requisitos exigidos en la norma municipal, esta entidad se
encuentra en la obligacién de acceder a lo solicitado, teniendo en cuenta ademas que, el procedimiento
administrativo denominado "VISACION DE PLANOS PARA PRESCRIPCION ADQU!SIT[VA DE DOMINIO,
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Bajo este contexto, en el caso materia de andlisis, se advierte que el sefior Carlos Alberto Pulgar Trujillo, al
fundamentar el recurso impugnativo sub examine, no expone razones referidas a una diferente
interpretacion de las pruebas ni precisa un confiicto de puro derecho. Asimismo, tampoco especifica la
existencia de una errénea evaluacion, interpretacién equivocada o inaplicacién de la ley; requisitos
indispensables para que esta instancia administrativa forme un criteric diferente al cuestionado. Por tales
consideraciones, el recurso impugnatorio deviene en infundado, en razén de que los argumentos alegados
no enervan la decision adoptada.

Que, estando a lo indicade por la Gerencia de Asesoria Juridica y a los dispositivos de la Ley N° 27872,
Ley Organica de Municipalidades.

SE RESUELVE:

ARTICULO 1°. - DECLARAR INFUNDADO, el Recurso Administrativo de Apelacion, contra los alcances
de la Resolucién Gerencial N° 0010-2026-MPHCO-GIOT de fecha 23 de enero de 2026, interpuesto por el
sefior Carlos Alberto Pulgar Trujillo, en calidad de apoderado de la sefiora Agripina Pulgar Omonte,
consecuentemente CONFIRMAR citado acto administrative; por los fundamentos expuestos en el item I
del presente informe legal.

ARTICULO 2°. - DAR POR AGOTADA LA ViA ADMINISTRATIVA, de conformidad a lo establecido en el
articulo 228 del TUO de la Ley N° 27444, Ley de Procedimiento Administrativo General, aprobado con
Decreto Supremo N° 004-2018-JUS.

ARTICULO 3°. - TRANSCRIBIR, la presente Resolucion a la Gerencia Municipal, Gerencia de
Infraestructura y Ordenamiento Territorial, deméas 6rganos competentes de esta municipalidad, y al
administrado Carlos Alberto Pulgar Truijillo, en representacion de la Sra. Agripina Pulgar Cmonte, para su
conocimiento y fines pertinentes.

REGISTRESE, COMUNIQUESE, CUMPLASE Y ARCHIVESE

g s wman o e

@ MUNICIPALIDAD PROV L Al e HE

OFICINA GENERAL DE ATENCIUI
AL CIUDADANO ¥ GEST'ON DOCUMENTARILS

signada con el N° A ha iti
por el Despacho de Alcaidle, per ¥ qua/cumplo con
notificar a su persona para su Conoal Nt ﬁnn/j»

Af ;

‘ ':asé.'m'amzi'ﬁvg
Py P o

,%

LHuénuco,

s s > e v

Jr. Gtmtrol Prode N= 75D, Hulawrs - Pt

: 4



