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RESQEUCION DE ALCALDHA N° = & -2095-MPHCO/A

Huanuco, ;@ & EAR 2325

VISTO: el Informe N° 0003-2025-MPHCO/PPM de fecha 02 de febrero de 2025: el Informe Legal N° 142-
2025-MPHCO-OGAJ de fecha 17 de enero de 2025; el Sello de Proveido N° 877-2025-MPHCO-A de
fecha 21 de febrero de| 2025, proveniente del despacho de alcaldia, a fin de proyectar el acto
administrativo correspondiente; y; 1

CONSIDERANDO:

Que, de conformidad a |lo establecido en el articulo 194° de la Constitucién Politica del Estado,
concordante con el articulo Il del Titulo Preliminar de la Ley Orgénica de Municipalidades — Ley N° 27972,
las Municipalidades son 6riganos de gobierno local. Tienen autonomia politica, economica y administrativa
en los asuntos de su competencia. La autonomia que la Constitucién establece para las municipalidades
radica en la facultad de ejerceractos de gobierno y administrativos con sujecién al ordenamiento Juridico.

Que, mediante Informe N°|0003-2025-MPHCO/PPM de fecha 02 de enero de 2025, el Procurador Publico
de la MPHCO, comunica que la Sala Civil, mediante Resolucion N° 14, de fecha 04/04/2022,
CONFIRMARON la Sentencia N° 106-2021 de fecha 27-10-2021, estando a lo expuesto se interpuso
Casacion N° 49069-2022 ¢ontra la sentencia de vista, tramitada oportunamente en fecha 25/1 1/2024, via
auto final supremo, la Quinta Sala de Derecho Constitucional y Social Transitoria de la Corte Suprema de
sticia de la Republica, |ha declarado IMPROCEDENTE el recurso de casacién interpuesto por la
#mandada contra la sentencia de vista, hecho que pggongo a conoeimiento de su despacho para los
es pertinentes.

Que, el Jefe de la Oficina General de Asesoria Juridica realiza mediante Informe Legal N° 142-2025-
MPHCO-OGAJ, el analisis|y la apreciacion juridica del caso, precisando que el numeral 1.1 del articulo
IV de la Ley del Procedimiento Administrativo General , Ley N° 27444, sobre el Principio de Legalidad ,
seficla que: “las autoridades administrativas deben actuar con respeto a la Constitucién . la ley y al
_2ereeho, il vy s [Bepiadies Guy I8 esicn alnbuidas y de acuerde con lus fines paralos que les fueron
curiferidas”, ahora bien, cy.ndo se hapia ae iegalidad este principio supone que todo aquello que se
realice, sea que se trate de|actos deben adecuarse a las permisiones de la ley, pues de no cefirse a estas
permisiones, se corre el riesgo de que el acto emitido sin la observancia de este principio se convierta en
un acto nulo antijuridico centrario a la ley y, eventual y consecuentemente, declarado nulo; bajo este
contexto, se debe tener ep cuenta que las actuaciones de la administracion deben adecuarse a sus
atribuciones y competencias, observando siempre las normas de caracter general, por cuanto si bien es
cierto los gobiernos locaies tienen autonomia politica, administrativa y econémica, empero dicha
autonomia no puede atentar contra normas de caracter general.

Que, de los Requisitos de Yalidez del acto, Causzles de Nulidad y la Oportunidad de solicitarlas, a través
de los Recursos Administiativos, cabe sefalar, el Articulo 3°, del TUO de la Ley del Procedimiento
Administrativo General — Ley N° 27444, consigna los Requisitos de validez de los actos administrativos;
(...) 5. Procedimiento Rejular. - Antes de su emisién, el acto debe ser conformado mediante el
cumgplimiento del procedimiento administrativo pravisto para su generacion; el Articulo 5°, del TUO de Ia
Ley N° 27444, determina e| Objeto o contenido del acto administrativo; (...) 5.3 No podra contravenir en
el caso concreto disposicignes constitucionales, legales, mandatos judiciales firmes; ni podra infringir
normas administrativas de caracter general provenientes de autoridad de igual, inferior o superior
jerarquia, e incluso de la misma autoridad que dicte el acto; el Articulo 10°, del TUO de la Ley del
Procedimiento Administrativo General — Ley N° 27444, establece las causales de vicios del acto
administrativo que causan su nulidad de pleno derecho; 1. La contravencion a la Constitucion, a las leyes
o a las normas reglamentarjas. (...); y por ultimo, el Articulo 12°, de la citada norma legal, sefiala Efectos
de la declaracion de nulidad,12.1 La declaracién de nulidad tendra efecto declarativo y retroactivo a la
fecha del acto, salvo derechios adquiridos de buena fe por terceros, en cuyo caso operara a futuro. )

Que, el Articulo 40° del TUQ de la Ley N° 27584 — Ley que regula el Proceso Contencioso Administrativo,

aprobado por el Decreto Supremo N°011-2019-JUS, sefiala; la sentencia que declare fundadala demanda

podr decidir en funcion de |la pretension planteada lo siguiente: 1. La nulidad, total o parcial, o ineficacia

del acto administrativo imptgnado, de acuerdo a lo demandado.2. El restablecimiento o recanocimiento

de una situacion juridica irdividualizada y la adopcién de cuantas medidas sean necesarias para el

. restz’ lecimiento o reconc|imiento de la situacién juridica lesionada, aun cuando no hayan sido

. "",';}.,\.'_m,_-;}};\ pret: didas en la demanc{i. 3. La cesacién de la actuacién material que no se sustente en acto
/f{ T IONISY, admin istrativo y la adopcié: |de cuanta medida sea necesaria para obterier la efectividad de la sentencia,
IS 4 \isin pe juicio de poner en cchocimiento del Ministerio Pablico el incumplimiento para el inicio del proceso

© ipena! correspondiente y la determinacion de los dafios y perjuicios que resulten de dicho incumplimiento.
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2 %Z s 4. B¥plazo en el que la ad#inistracion debe cumplir con realizar una dgterminada actuacion‘a:la que esta
33t ¢ obl%da, sin perjuicio de-fioner en conocimienta del Ministerio PUincc_i‘_'el incumplimiento para-el inicio del
& Y5 A progeso penal correspondiente y la determinacion de los dafios y perjuicios que. resulten de dicho
g 3% = ~ incumplimiento. 5. EI monto de la indemnizacién por los dafios y perjuicios ocasionados.
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k %'_5, (4. (Jue, por otra parte, el numeral 2) del articulo 139° de la Constitucién Politica del Estado prescribe que:
5 -0 [ /Ninguna autoridad puede avocarse a causas pendientes ante el 6rgano jurisdiccional ni interferir en el
=

ejercicio de sus funciones. Tampoco puede dejar sin efecto resoluciones que han pasado en autoridad de
cosa juzgada, ni cortar procedimientos en trémite, ni modificar sentencias, ni retardar su ejecucién”. Asi
mismo, el parrafo del articulo 4° de la Ley Orgénica del Poder Judicial prescribe: “Toda persona v
auteridad estd obligada a acatar y a dar cumplimiento a las decisiones judiciales o de indole
administrativas, emanadas de autoridad judicial competente, en sus propios términos, sin poder
calificar su contenido o sus fundamentos, restringir sus efectos. o interpretar sus aleances, bajo
responsabilidad civil, penal o administrativa que la ley sefiala™

Que, del caso concreto, se precisa que la Sentencia N° 106-2021, recaida en la Resolucién N°08, de
fecha 27/10/2021, el 2° Juzgado Civil - SEDE ANEXO de la Corte Superior de Justicia de Huanuco, fallé:
1) Declarando FUNDADA LA DEMANDA 2) Declaro NULA la Reselucién de Alcaldia N°® 283-2020-
MPHCO/GM de fecha dieciocho de diciembre del 2023. 3) ORDENO que la entidad demandada a través
de su representante legal, emita nueva resolucién administrativa de conformidad a ley dentro del plazo de
tres dias.Asimismo, mediante Informe N° 0003-2025-MPHCO/PPM, de fecha 02/01/2025, el Procurador
Publico de la:MPHCO, comunica que la Sala Civil, mediante Resolucion N° 14, de fecha 04/04/2022,
CONFIRMARON la Sentencia N° 106-2021 de fecha 27-10-2021, estando a lo expuesto se interpuso
Casacidn N° 49069-2022 contra la sentencia de vista, tramitada oportunamente en fecha 25/11/2024, via
auto final supremo, la Quinta Sala de Derecho Constitucional y Social Transitoria de la Corte Suprema de
Justicia de la Republica, ha declarado IMPROCEDENTE el recurse de casacion interpuesto por la
demandada contra la sentencia de vista, hecho que pongo a conocimiento de su despacho para los fines
pertinentes.

Que, en merito a lo expuesto y tomando en consideracion que toda persona y autoridad esta obligada a
Lo acatar y a dar cumplimiente.a.las. decisiones judiciaics smanadas de autoridad judicial-competente; enr -
‘* sus propios términos, sin poder calificar su contenido o sus fundamentos, restringir sus efectos
inferpretar sus alcances, bajo responsabilidad civil, penal o agministrativa que la ley senala,
‘NUEVA RESOLUCION; en cumplimiento a la'sentencia N 106-2021, contenido
en la Resolucién N° 08 de-fecha 24 de octubre de 2021, el cual fallé: (:...) 3) ORDENO: Que:-Ja entidad
demandada a través de su representante legal, emita nueva resolucién administrativa de
confbrmidad a Ley, teniéndo presente los ¢eonsiderandos expuestos en la presente resolucion
dentio del plazo de tres dias de consentida ¢ ejecutoriada sea la presente sentencia.

Que, la Sentencia precisada refiere lo siguientes: 9. (...) debe sefialarse que de los documentos
adjuntados por la parte demandante y el demandado, se puede establecer que el dia 19 de febrero de
20286, se realizo una intervencion al ahora demandante, por haber participado en un accidente de transito,
y el efectivo policial sefiala intervenir en razén & una llamada de la central y en la parte finai indica que
pone a disposicion de los involucrados a dispesicion de la seccion de trénsito para las diligencias
corrgspondientes, pero es el caso que en el expediente no se cuetita con las diligencias que haya
realizado para establecer la ocurrencia del accidente de trénsito, por cuanto solo se cuenta con el acta de
interwencion donde el efectivo policial narra los hechos que le fueron informados por las partes, habiendo
sefialado las personas de Maria Esther Feméndez Valentin y Rosa Luz Valentin Flores que el-vehiculo al
estaclonarse rozé la piema derecha de Maria Esther Feméandez Valentin; pero es el caso que no se han
sefiafado otras diligencias que acredite de manera fehaciente la ocumencia del accidente de trénsito,
considerando que si bien en la resolucién impughada se hace mencién a un peritaje de constatacién de
dafios; pero tal documento.no se encuentra en el expediente administrativo que fue remitido a fojas; por
tanto en la resolucion impugnada no se ha tenido en consideracién que no se habria acreditado la
configuracion del supuesto-de hecho para establécer la conducta infractora y tipificada como M-01; en
consecuencia se concluye la demanda resulta ser fundada, toda vez que la demanda ak expedir la
Reselucion Gerencial N° 283-2020-MPHCO-GM; de fecha 18 de diciembre de 2020; no habifa tenido en
consideracion que al imponeérse la Papeleta de Infraccion N° 10036, no-se habria tenido en cepsideracion

. que no se encontro debigamente acreditado que el demandante se ha encontrado condugiendo con
o?z:: sencia de alcohol en la sangre en proporcién mayor a lo previsto en el.Cddigo Penal, pero ello configura
, \fazﬁ‘ififraccfén diferente a la tipificada, adolecienda pro tanto de causal de nulidad establecida en el articulo

= ‘{Qi}véiso 1° de la ley numero 27444-Ley de Frocedimiento Administrativo General: en merito a lo

o1

esto, le corresponde a'la administracion dar cumplimiento a la Ssatencia N° 106-2021, recaida en
| Resolucion N°08, de fecha 27/10/2021. :
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Quér, ahora bien, tom 'i‘do en consideracion gue mediante ReSolucion Gerencial N‘ 283-2020-f 2 .
MBHCO/GM, de fecha #8/12/2020. r-~ ~lve * :CLARAR la conservacion del Acto Admignstrativo (.. ) 5 2 t
IMPONGASE sancion de multa =~mir‘~*ativa . | infractor YENEL DAVID DIONISIO CRUZ. con DNI N 3 <2
46036771 (...) por la comision de la PIT N* 100336, del 20/02/2020 (M-01), con una multa equivalente af § &
100% de la UIT vigente, ascendente a la suma de S/. 4,300.00 (Cuatro Mil Trescientos con 60/100 soles g S5 £
consecuentemente la Cancelacion, de la licencia de conducir e Inhabilitacién definitiva para obtene1' 3 b=
N S

Jlicencia, disponiendo como responsable a la propietaria del vehiculo (...). Sin embargo, como bien sefiala
Ja sentencia N° 106-2021, en el presente caso se sanciono al administrado por la comision de la infraccion
‘signada con el codigo M-01, Conducir con presencia de alcohol en la Sangre en proporcion mayor a lo
[\eprevisto en el Cédigo Penal, o bajo los efectos de estupefacientes, narcéticos y/o alucinégenos
“j}.quprobados con el examen respectivo o por negarse al mismo y que-haya participado en un accidente

e transito, empero, no ge adjunto el peritaje técnico de funcionamiento y constatacion de dafios, razon

< }jﬁ'bor la cual, no se encuentra debidamente acreditado el accidente de transito. Si bien mediante el dosaje

etilico se acredito que conducia con alcohol en la sangre, se debe tener presente que esta accion
constituye otro tipo de infraccién (M-2), que en el presente caso no se consigno, en este sentido carece
de sustento aplicar una sancién por una infraccién que no ha sido debidamente acreditada.

stando al Articulo 220° del TUO de la Ley del Procedimiento Administrativo
creto Supremo N° 004-2019-JUS y la Sentencia N° 106-2021, recaido en el
Expediente N° 00028-2021-0-1201-JR-CA-02; se procede a una nueva revision integral del procedimiento
administrativo, sobre los mismos hechos y los mismos medios de prueba; siendo asi, en el presente
procedimiento. administrativo, es de advertir que, se ha infringido. normas- administrativas de caracter
general, provenientes de superior jerarquia; esto es, Principio de debido procedimiento y Procedimiento
Regular consignado en el TUO de la Ley del Procedimiento Administrativo General — Ley N° 27444, al
advertirse que, la sancion que se aplicé al administrado estaba contenida en el Cdédigo M-01 del TUO del
RNT y esta no se acredito debidamente, corresponde declarar la nulidad contemplada en el inciso 1 del
articulo 10 del Texto Unico de la Ley N° 2744+, concordante con el numeral 2) y 5), del Articulo 3°; y
numeral 5.3 del articulo 5° del TUO de la Ley N° 27444; al haber sido emitida en clara contravencion a la
Constitucion, las leyes y reglamento.

Que, bajo lo precisado y
General, aprobado por D

En mérito a lo expuesto, estando a las atribiirinnes conferidas por el numeral 6) del Articulo 29, pinle
38y 43-dela lley Organica de Municipalidades — L ev N 27972 y al informe 18gal arités fencidns -

SE RESUELVE:

ARTICULO 1°. - SE DECLARA LA NULIDAD de la Resolucién Gerencial N° 215-2020-MPHCO/GM de
fecha 07 de octubre de 2020; en mérito a los corsiderandos expuestos en la presente resolucion.

ARTICULO 2°. - SE DEJA SIN EFECTO la Papeleta de Infraccion de Transito N° 100336 de fecha 20
de febrero de 2020; en consecuencia, LEVANTAR las sanciones correspondientes del Registro Nacional
de Sanciones al Transito Tefrestre y/o del Sistema de la Municipalidad Provincial de Huanuco: en mérito
a los considerandos expuestos en la presente resolucion.

ARTICULO 3°.- DAR POR AGOTADA LA VIA ADMINISTRATIVA, de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 228° numeral 228.1 del TUO de la Ley N° 27444 — Ley del Procedimiento Administrativo
General, aprobado por D.S: N° 004-2019-JUS, en concordancia con el Articulo 50° de la Ley N°27972 —
Ley Organica de Municipalidades.

ARTICULO 4°.- REMITIR en original o Copias Fedateadas del acto resolutivo a la Procuraduria Publica
Municipal para que comunique al Juez de la causa el cumplimiento del mandato judicial tantas veces aqui
citada.

AR—-—'F_i_CULO 5°.- TRANSCRIBIR, la presente Resplucién a la Gerencia-de Municipal, Procuraduria Piblica
Municipal, Gerencia de Transportes, al interesado y a quienes correspenda para su conocimiento y fines.
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